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Kurzvorstellung: Wer bin ich (hier)?
 

Daniel Lübbert: 

•	 Physiker (Dr. rer. nat. - Röntgenphysik, 2000) 

•	 MA Bundestag / Endlagerkommission (2014-) 

•	 Gewähltes Mitglied in < 
•	 AG-Vorbereitung, FKTG (2020-2021) 

•	 Beratungs- und Planungsgruppe (ab Nov 2021) 
bzw. Planungsteam Forum Endlagersuche (ab Mai 2022) 

•	 <als „Vertreter der Wissenschaft“ (=?) 



 
 

 

Wissenschaft – Wahrnehmungen
 

• Kompliziert 
• Schwer durchschaubar
 
• Unübersichtlich 
• Erklärungsbedürftig 

• Abstrakt 
• Kopflastig 
• Abgehoben 
• Praxisfern 

?
 

• Akademisch 
• Elitär 
• Exklusiv 
• Unzugänglich 

• Schwer steuerbar
 
• Unvorhersehbar 
• Un-politisch 
• Un-demokratisch?
 

Dystopie von Wissenschaft
 



1968 ➔

?
 



Wissenschaft – Wahrnehmungen (2)
 
•	 Ergebnisoffen 
• „Vor der Hacke ist es duster“
	

•	 Un-politisch 
•	 Ohne: Denken vom Ergebnis her 
•	 Ohne: Macht(worte)! 

•	 Unvoreingenommen 
•	 Methodisch strukturiert 

•	 Transparent 
•	 Publikations-basiert (<“or perish“)
	
•	 Offenes System 
•	 Gesellschaft und Gemeinwohl 

verpflichtet 

•	 Frei <!rt; 5 (3) 
• Innovativ < immer in Bewegung!
	
• Rational, syst. qualitätsgesichert
 
•	 Arbeitsteilig & kooperativ 
• Interdisziplinär, international 

! • „Kakophonie!“ (Winnacker)  Pluralität 
• Dezentrales, föderales System
 
•	 Anti-hierarchisch/-autoritär 
•	 Emanzipiert & demokratisch 

Utopie von Wissenschaft?
 



 

 

 

Wissenschaft(lichkeit) ist… 
<zentraler Vertrauens-Anker im StandAG! 

<auf Diskurs angelegt, angewiesen 

<vielfältig: 
• Forschung 
• Lehre 
• (< Selbstverwaltung, Transfer, Politikberatung<) 

<nicht an Titeln festzumachen: 
• „Magister, Doktor gar“ ? 

<fehlbar! Deshalb: prozedural definiert 
• Methodisches Suchverfahren 

• Publizität 

• Systematische Qualitätssicherung! 



 

 

 

 
 

 

 

  

(1) Vertrauenswürdig  transparent 

• Klassisch: Publizität 
• Ergebnisse, Resultate, Outcomes zugänglich machen 
• Gutachten, Internet – ok! 

• Artikel! Journale!? 

• Lehrbücher (deutsch), Konsolidiert & Didaktisch 

• Modern: Open Science 
• Open Access: Originalartikel, Reviews, Überblicke, Monographien (ohne Paywall) 

• Open Data: Datensätze, Parameter, Konstanten, Inventare, Ungewissheiten 

• Open Source: Quellcodes, Rechenprogramme, Algorithmen 

• Dokumentation & Forschungsdatenmanagement 
• Erschließung, Zugänglichkeit, Bibliotheken & Archive (inkl. § 38) 

• FoDaM nach FAIR-Prinzipien – findable, accessible, interoperable, reusable (FAIR) 

• NFDI (100e Mio; €) – Endlagerforschungs-Konsortium? 

• Reflexion, Kritik, Falsifikation. Diskurs (-Arenen)! 



Anne-Dore Uthe (AG 6) Datum: 21 .05.2022 


Adressatin: BASE, BGE Nr. 014 

Hiermit stelle ich den Antrag an das BASE, der BGE die Veröffentl ichung von 
Zwischenergebnissen auf dem Weg zu Standortregionen mind. einmal im Jahr zu 
ermöglichen. 

Entscheidung der Antragskommission: 
Antrag wird zur Abstimmung zugelassen. 

Abstimmungsergebnis: 97 Stimmen ja, 3 Stimmen nein, 10 Enthaltungen 



Anzahl der Unterstützer: 017 

von Oppen, Asta Datum: 20.05.2022 
Vertreterin der kommunalen Gebietskörperschaften 

Nr. 008 

Adressat: BGE, BASE u.a. 

Antrag zum 100-Grad-Kriterium (Grenztemperatur): Ich beantrage, noch im Jahr 2022 
einen Workshop zum § 27 Abs. (4) StandAG (Temperatur-Kriterium) durchzuführen. Alle 
Akteure im Standortauswahlverfahren sind aufgefordert, daran tei lzunehmen. Alle bis 
dahin vorhandenen wissenschaftlichen Gutachten , Studien und Empfeh lu~gen sollten 
dabei offengelegt und gemeinsam mit der Fachwelt und der interessierten Offentlichkeit 
diskutiert werden . 

Entscheidung der Antragskommission: 

Der Antrag 008 wird von der Antragskommission zur Abstimmung zugelassen 


Abstimmungsergebnis: 72 Stimmen ja, 13 Stimmen nein, 15 Enthaltungen 



+DAEF (uL?) 



 
 

1. These: 
Vertrauen in das Wissenschaftsbasierte Verfahren 
beruht auf Publizität und „bestmöglicher“ Transparenz 



 (2) Vertrauenswürdig  qualitätsgesichert 

• Niemand sieht (alle) eigenen Fehler 
• Wissenschaft bleibt komplex, Forschende können irren 
• Deshalb: Externe Qualitätssicherung durch Fach-Kollegen 
• Journale, Fachtagungen, Kritik 
• Peer review 
• < 
• Evaluationen 
• Wettbewerbe (Ex.Ini) 
• Akkreditierung 
• RS: Internationale Missionen, Audits, Inspektionen 

• „Partizipation in Wissenschaft“; Beitrag zu Qualität, Relevanz, Transparenz
 
• Endlagersuche: ?? 



Jörg Hacker (AG 4) Datum: 21.05.2022 


Adressatin : BASE Nr. 013 

Das BASE wird aufgefordert, in den nächsten Monaten zur rvSU-Methodik der 
BGE Stellung zu nehmen . 

Entscheidung der Antragskommission: 
Antrag wird zur Abstimmung zugelassen . 

Abstimmungsergebnis: 92 Stimmen ja, 3 Stimmen nein, 9 Enthaltungen 
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2. These: 

Vertrauen in Wissenschaftsbasiertes Verfahren erfordert 
zeitnahe, systematische, externe Qualitätssicherung 



(3) Vertrauenswürdig  unabhängig
 

• Wissenschaft - nicht: 
• Weisungsgebunden (de jure) 
• Von Auftrag finanziell abhängig (de euro) 
• Vorauseilend, prekär (de facto) 
• SPOF 

• Sondern: 
• Rechtlich & wirtschaftlich unabhängig
 
• Selbstverwaltet, eigeninitiativ 
• Checks & Balances im Netzwerk 
• Redundanz & Diversität, n-1 
• Whistle-Blower Regeln 
• Föderal!? (HS! SGDs!) 



 
3. These: 

Vertrauen in das Wissenschaftsbasierte Verfahren 
beruht auf erkennbarer (manifester) Unabhängigkeit 



 

 

 

  

Fazit: Wissenschaft und Standortauswahl
 
Was fehlt? Mehr von (fast) allem! 

• Wissenschaft 
• Lehre! Didaktik, Wissenschaftskommunikation, !bschlüsse,< 

• Forschung Nuklear, Materialforschung, Governance, Partizipation< 

• Diskurs! 

• Open Science Open Access, Open Data, Open Source < +FDM, FAIR-Prinzipien 

• Transparenz Erschließung, Dokumentation, Reviews< +PLOS? (2046) 

• Qualitätssicherung Peer Review, Evaluationen, Int; !ustausch und !udits < 

• Unabhängigkeit Wiss.Freiheit, Selbstorganisation, Verbünde, Grundfinanzierung < 

• Wem zutrauen? (BGE) NBG! Base? DAEF (uL)! Hochschulen + Länder!?
 
➔ Vertrauens-Anker! 



PFE – graphisch in Kürze
 

Vorhabenträger 
(BGE) 

Zivilgesellschaft 

Planungsteam 
(PFE) 

Träger ÖB 
(BASE) 

NBG 




