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Die Fachkonferenzen, auf denen der Zwischenbericht zu den Teilgebieten, die

potentiell Fir ein Endlager in Frage kommen, diskutiert wurde, sind vorbei. Und

nun? Wie geht es weiter mit der Beteiligung der Offentlichkeit bis zu den

FRelgl]ionalkonFerenzen? Das sogenannte Forum Endlagersuche soll diese Licke
allen.

Die erste Ausgabe fand am 20.- 21. Mai 2022 hybrid, d.h. in Mainz sowie online,
statt. Bdrger*innen, Wissenschaftler*innen, Vertreter*innen von
gesellschaftlichen Organisationen und aus den betroffenen Kommunen kamen
zusammen, um sich Gber den aktuellen Arbeitsstand der Bundesgesellschaft fir
Endlagerung (BGE) und die Weiterentwicklung der Offentlichkeitsbeteiligung zu
informieren und auszutauschen.

Das Nationale Begleitgremium begleitet und reflektiert die
Offentlichkeitsbeteiligungim Standortauswahlprozess. Nachdem das NBG in
eigenen Rickblicksveranstaltungen Feedback zu den Fachkonferenzen eingeholt
hat, hat das Gremium nun dieses Format auch in puncto Forum Endlagersuche
fortgesetzt.

Am Montag nach dem Forum, am 23. Mai 2022, fand die Veranstaltung ,Rickblick
—Wie liefdas 1. Forum Endlagersuche" statt. Hier finden Sie die Ergebnisse einer

Umfrage, dieim Rahmen der Veranstaltung von den Teilnehmenden bearbeitet
werden konnte (TN = 30).
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lhre Rolle beim ersten Forum Endlagersuche
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keine Angabe
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Wie zufrieden waren Sie insgesamt mit dem Verlauf des ersten Forums Endlagersuche?

Hl Wert: 1
. e . . I Wert: 2
» 1 Stern - Uberhauptnichtzufrieden ————
Hl Wert: 4
Hl Vert: 5
B VWert: 6

=3 6 Sterne -vollund ganz zufrieden

0 5 10 15 20 25 30 35 40
Haufigkeit in %
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Bewertungvon 1 Stern = ganz und gar nicht zufrieden bis 6 Sterne = voll und
ganz zufrieden
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Die Moderation fand ich diesmal besser, jedenfallsdiein meinem Zimmer
Diskussion BGE und SGD gut

Die hohe Motivation der Teilnehmerwar zu spiren

Technik war super

Die fachliche Tiefe

Fachlicherfokussierter Austausch und Erklarung

Interessante AG 7

Intensive fachlichen Diskussionen

Das es online war

Konstruktive Diskussionen, weitere Verstetigungender
Offentlichkeitsbeteiligung

Die Moglichkeit mich Gberdie Grundlagenzuinformieren

Die konstruktiven Diskussionen. Die ganze Veranstaltung war im Vergleich
zu der Fachkonferenz entspannter, was der inhaltlichen Befassung mit dem
Thema geholfen hat
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Die technische Umsetzungwar deutlichbesseralsbeiden FK TG
Die Zeitplane wurden gut erhalten eingehalten

Es gab eine gute bis sehr gute Fachdebatte und auch einige
Mitarbeiter:Innenvon BASE/BGR/ NBG etc. habensich aktiv beteiligt

Sehr hohesinspirierendes Engagementder Planungsgruppe, sehr gute
konstruktive Arbeitsatmosphare, klare verstandliche Sprache und Giberlegte
didaktischeHerangehensweise in herausfordernden komplexen Themen

WachesEingreifenbeiZurickweisungdes mutigen Hinweises auf technische
Unklarheit

Informative Vortrage und sympathisches Bemihender BGE-Vertreter*innen
um Transparenz

Dass man bei ProblemenimmerHilfsbereitschaft gefunden hat
Die Programm-Zusammenstellung

Hybrides Format (statt nur digital, wie friiherin Pandemie)

Die Transparenzder Bundesamter BASE, GRS, NBG, ...
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Ich kann nicht recht beurteilen ob die Fragestellungen wirklich relevant
waren. Z.b die Verfigbarkeit der Bohrdaten,auch der privaten Daten von
Explorateuren wurde war mE kein Punkt (habe aber auch nur Samstag von
14 bis 18 Uhr teilgenommen)

Wirkte tlw. unstrukturiert

Das grolde Fachwissen, das man mit zu den einzelnen Themen mitbringen
musste

Die Selbstverstandlichkeit,dass jederalle Abkirzungen kann

War fiir mein Empfindendas Treffen von alten Bekannten, fir Newcomer
nicht geeignet

Das, woran die BGE derzeitarbeitet (Behalterkonzept, Endlagerkonzept,
Einlagerungstemperatur) wurden nur sehr sehr wenig diskutiert

Keine Mitnahme in die PFE von neuen Akteuren-->Etablierungwird weiter
vorangetrieben

Keine wirkliche Birgerbeteiligung, schlechte Moderation, hatte von der
Materie keine Ahnung, Beitrage wurden gekiirzt, weg gedrickt, Meinungen
von Gruppenignoriert. Falsch zusammengefasst
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Fehlenvon prominenten gesell. Organisationen

Das der Keynote-Sprecherso eine schlechte Akustik hatte

Ich habe es bedauert,dassdie Themencampsnichtangenommen wurden
Die Bereitstellungder Dokumente war fir mich nicht klar

Es ist zu wenig Puffer fir technische Probleme eingeplant

Es konnte einige niederschwellige Abschnitte geben, die zwar thematisch
passendsind, aber auch Spald machen

Ride Zurechtweisung eines Herrn, derals IT-erfahrener Teilnehmer gewagt
hat, eine bestehende technische Unklarheitzu benennen - wahrend sehr
viele technischweniger erfahrene Teilnehmeraufgegeben haben, die App zu
findenund zu bedienen

Das neue Konferenztool, insbesondere der neue Abstimmungsmodus,
wurde nicht hinreichend erklart

Die Plenums-Moderation hatte wenig inhaltliches "Herzblut" und war sehr
auf dieEinhaltungdes Zeitplans fixiert. Die Moderation der Arbeitsgruppen
ist teilweise starker eingestiegen
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« 1.Keine Ticket-Nummern fir Datenschutz-Verbesserungen bei Datenschutz-
ErlauterungS.14 bekommen (Vielfachesan Aufwand sich durchzufragen,
weil leider nicht auszuschlieRen, das Externe Datenschutz-Schieflage =
Eigentliches Problem). Danach waren es zwei Probleme.Herzlichen Dank Fir
die,die beim Durchfragen Hilfe angeboten haben, Wunsch nach Notfallplan
mit klaren Ansprechpartnernaucham Wochenende und wie im BSI-Gesetz
vorgeschrieben,auch technischesProtokoll=alle technischen Schieflagen,
offentlich und wissenschaftlich ausgewertet: d.h eigener Datenschutz-
Beauftragte*rin PFE, eigener Cyber- & IT-Sicherheit-Beauftragte*r
(besondersbeiaktuelleninternationaleLage), Compliance-bzw.
Beschwerde-Managementimmer, nicht nur wenn 'Sitzungszeit' ist

« 2.Mangel an Interessiertenbzw. Verlust von friheren Ehrenamtlichen,
besondersbeiRat der Jugend und Vertreter gesellschaftliche Organisation,
zu wenig Community-Pflege wie bei data science: um bestmoglichesWissen
ernten zu konnen, braucht es Community-Pflege ahnlich eines Gartens mit
unterschiedlichen Frichtend.h. Nutzergruppen. Besonders Minderjahrige
brauchen Extra-Befahigungbzw. Schutz
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3.Zu wenig Didaktik, bessere Nutzungvon Fordermittelaufgrund des
Online-Zugangsgesetzes oderder OpenDataGesetzes. Zu wenig
Mindeststandards fiir Webinare und der verwendeten Software (BSI-Gesetz)
oder Datenschutz oder Barrierefreiheit, besonders digitale

4.Zu wenig Reflexion,dasswir weltweit 6ffentlichsind. In der aktuellen
internationalen Sicherheitslage. Neue Risiken, direkt oderindirekt (iber
Dritte) moglich

5.Zu wenig Reichweite / Berichterstattung durch Medien oderdie
Communityan sich. Es ist sicherimmerso dass es 3 Gruppengeben wird, die
die Dafilr die die Dagegen sind oderdie grad gar nicht zu erreichen sind

Die zwei Apps fur die Abstimmung, auchwarenwieder anonyme Zuschauer
dabei...
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DAS HYBRIDE FORMAT (FUR PERSONEN &9
IN PRASENZ; FUR JENE AN DEN Baglaitgramtum
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Ist schon ok. Fiir die Leute im Saal ist es natirlich ein ziemlicher Aufwand,
wegen jedem...ans Micro gehen zu missen

Das hybride Format hat prima funktioniert

Funktioniert gut, Wechselvon App-Designist denkeich Fiir dltere TN
herausfordernd

Technisch ok
Zu Hause: Pausendiskussionen fehlen
Online: Der personliche Austauschwar leidersehrbegrenzt

Es werden viel mehr Personenerreicht (ehrlich,ichware nicht den weiten
Wegnach Mainz gefahren)



WELCHE STARKEN/ SCHWACHEN HATTE

DAS HYBRIDE FORMAT (FUR PERSONEN &4
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Vorteile hybrid:

- Keine lange Anfahrt

- ZeitlicherRahmenauf das Wesentliche beschrankt
Nachteile hybrid:

- Keine Pausengesprache

- Kaum spontanes Reagieren/Agieren moglich

+Es hatjederteilnehmenkonnen

+Trotzdemwaren interessante Gesprache vor Ort moglich
-Einige Technische Probleme

Hybrides Verfahrenermaoglicht mehr Personendie Teilnahme
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DAS HYBRIDE FORMAT (FUR PERSONEN  #9¢
IN PRASENZ; FUR JENE AN DEN Bealeitgremium
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Die Techniker konnenschwer einschatzen, wo Personen mit ganz
unterschiedlichen Vorkenntnissen technische Einfihrung brauchenund wie
diese Unterstitzung geschieht; die Teilnehmerkonnen schwer einschatzen,
wo technische Anforderungen auf sie zukommen und wie sie sich selbst
helfenkonnen- statt aufzugeben

Sonst lief allessehrgut ab - zumindestdigital, wo ich (nur am Samstag) dabei
war

Aus Sicht digital:

+ Familienfreundlicher / ohne Reisekosten, nebenbei digitale
Wissensrecherche Giberdie erwahnten Konferenzunterlagen & Links

- Man ist abhangigvon der Technik, ggf. nicht stabil odernicht barrierefrei,
nicht mehrsprachig

- Man erreichtdie, die vor Ortsind nicht

- Man hat weniger die Atmosphareder Community

- Man kann die Info-Stande nichtbesuchen

- Man kann nicht mit den anderen'Hallo sagen'& echten 'Kaffee trinken’
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Wie kdnnendie gesellschaftlichen Organisationen motiviert werden, an
dem Verfahren wieder teilzunehmen?

Institutionelle Themenan denendie Akteure eine unterschiedliche Meinung
vertreten (Notariatsrolle beim BASE) bspw. statt zweiter Beteiligungs-AG

Wie holtman "verlorene S6hne" zurick? Es habensich schlief3lich schon
grof3e Organisationenzurickgezogen

Wieversteht das NBG seine Aufgabe des Begleitens? Wie gehendie
Mitgliedervor, um diese Aufgabe zu konkretisieren? Was gehortdazu und
was gehort nicht dazu? Wie gehendie Mitglieder mit Konfliktenum ? Bitte
keine Black Box,sondernLernen vom NBG

Englisch & International
Superforcasting/ Entscheidungswissenschaften zur Methodik an sich
Kinderbetreuung

die Prasentationender BGE waren informativ. Trotzdem stelltendie
geologischenLandesamter, die Planungsgruppe und auch weitere
Teilnehmer*innen fest, dass sie die Methodik fir Phase 1 Schritt 2 nicht
umfassend bewerten konnten. Ein Review der Methodik durch
Expert*innenauf diesem Gebiet ware daherm. E. sinnvoll



WAS GIBT ES ZUR ORGANISATION DER
VERANSTALTUNG (Z.B. TECHNIK' Nationales 2’
RAUMLICHKEITEN, VERPFLEGUNG, Begleitgremium
CORONA-SCHUTZMABNAHMEN, ETC)zUu
SAGEN?

Mein Kaffee hat mir geschmeckt, danke
Ganz prima! GrolRes Lob an die Technik
Nichts da digitaler TN

Bei mir hat die Technik gut funktioniert
Super Jobvon der Technik!

Ich hatte keine Probleme

Die Verpflegungder Leute vor Ort knnte bzw. misste bessersein, dass
heildt reichhaltiger und mit einerwarmen Alternative fir
Vegetarier/VeganeroderauchAllergiker...Eine Konferenz verliert, wenn die
Teilnehmerunterzuckertsind



WAS GIBT ES ZUR ORGANISATION DER
VERANSTALTUNG (Z.B. TECHNIK, N, <
RAUMLICHKEITEN, VERPFLEGUNG, Begleitgremium
CORONA-SCHUTZMARNAHMEN, ETC.) ZU

SAGEN?

Siehe Anmerkungen Konferenztool weiteroben
Sehr, sehr, sehr gut
Entfallt FGr mich

Technik nah meiner Meinung die Nutzerfreundlichkeit bei Abstimmungab,
davorher 'Bihne'und 'Abstimmung-Tool'zusammen waren

Effekt des Mosaiks: hybrid = Trennung digital und vis-a-vis
Teilnehmer*Innen, dazueine Vielzahl von Pads, digitaler Bihne, Email-
Verteiler-Vernetzung, mehrere Webseiten und Social-Media zur
Endlagersuche und Forum Endlagersuche, BGE, NBG, BASE, Rat der jungen
Generation..., =eigenes Organigrammdigital und als Flyer sinnvoll,am
besten mit Folge-Terminen zur Verstetigung

Beim Wechsel zueinem neuen Konferenztoolsollten wesentliche
Unterschiede zu bisher gewohnten Tools gut erklart werden (diesmal betraf
das besondersden Abstimmungsmodus)
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Nochschnellerdie Meldungen aufrufenund sprechenlassen

Das mit demweb Pad habeich erst ziemlichspatbegriffen,ist aberkein
schlechtesInstrument

Besserinformiertsein
Neutral bleiben, nicht zeigen, was ihm gefalltund was nicht

War gut (das gesamte Team); bei Zeitdruck oder Verzogerung etwas
gelassenerreagieren

Die digitalen TN noch mehr zum Mitmachen animieren
In Teilen etwas besservorbereitetin die Veranstaltunggehen
Mehr starke Frauen, weniger durchgreifende Manner

Die Moderation des Plenums habe ich zeitweilig als formalistisch empfunden,
z.B.die Bedeutungder Teilnahme an der Abstimmung fiir ein partizipatives
Verfahren wurde nicht gleich erkannt

Fand die Moderationsehr sympathisch, hatte aber manchmal den Eindruck
seine Unterlagenwaren nicht immerup-to-date odervollstandig, z.B. alsder
die GruppenA1, A2 und A3 anmoderierensollte und deren Themenfelder
nicht benennen (konnte). Beim zweiten Workshop-Block waren die
Themenfelderdann auf die Auswahlbuttons geschrieben
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Den Chat wieder so 6ffnen, dass man Unmut dufRern kann und einzelne
Teilnehmeradressieren,dasmachich doch auf physische Konferenzen auch,
oder?

Das konnte kaum besser werden
Nichtsichtbar

Wennes iberdervielen Arbeitleistbarist: bitte machen Sie Strukturen
sichtbar, die Sie unterstitzen, so viel so gut zu schaffen

Respektan das Engagement, mehr fir die Folge-Termine 'werben’, z.B. als
Abspann, Pressekonferenzgeben

Es gibt Finf Gruppen, dieim Prozess offiziell beteiligt sind Birger,
Gesellschaftliche Organisationen, Wissenschaftlerinnen,
Gebietskorperschaftenunddie junge Generation. Seit Beginn an werden die
Vertreterinnender Gruppenvon allenangemeldeten
Forumsteilnehmerinnen gewahlt. Ich finde nicht, dass das einem
gruppeniubergreifenden Vertrauensbildungsprozessdient. Ein Teilnehmer
hat es am Samstag so ausgeriickt. 'was sollich alter Knacker Vertreter der
jungen Generationin eine Vorbereitungsgruppe wahlen'.Da hat er recht



WIE SCHATZEN SIE DIE BISHERIGE ARBEIT

Y
UND ROLLE DES PLANUNGSTEAMS Nationales W
ENDLAGERSUCHE EIN? Wk TG
Gut
Das war schon sehr gut

Sehr gut, hohenRespekt an die tolle ehrenamtliche Leistung

Sehr gut, aberauch sehr aufwendig; hierist Entlastung notwendig
Gut organisiertes Fachforum

Bewundernswerte Frustrationstoleranz

Gute Arbeit. GrofRer Respekt fir die umfangreicheund sicher nichtimmer
einfache Arbeit

Sehr, sehr, sehr gut
Gute Planung, gute Durchfiihrung, optimale Transparenz, u.v.a.m.
Sehr aufwendig, was zum Teil abschreckt

Leiderwurden beider Neuwahl keine wirklich Neuen dazu gewahlt,
besonderstragischderRiickgang beijungen Menschen, die besonders
engagiertauf mich wirkten
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E N D LAG E R U N G (BG E) FUR EIN FAIRES VERFAHREN

Konnten Sie den Arbeitsstand der BGE nachvollziehen und verstehen?
H \Wert: 1

4 1 Stern - nein, Gberhaupt nicht i
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Hl Wert: 5
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Bewertung von 1 Stern = nein, Gberhauptnicht bis 6 Sterne = ja, vollund ganz



Haufigkeit in %

&y
MOTIVATION Nationales

Begleitgremium

FUR EIN FAIRES VERFAHREN

Ich bin motiviert, auch am nidchsten Forum Endlagersuche teilzunehmen.
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Mochten Sie dem Nationalen Begleitgremium dariiber hinaus noch etwas
mitteilen?

Fragestellungenund Themen identifizieren, die kontinuierlich und
offentlichkeitswirksam beackert werden missen,um beiEingrenzung der
Gebiete weiteren Akteuren den (wieder-)Einstieg leichter zu machen. Sonst
werden die alten Hasen sagen: ja wieso kiimmertihr euchjetzt erst darum
und die jungen Hasen werden uns Arroganz vorwerfen

Es muss unbedingteine Fortsetzungdes Forums erfolgen
Es konnte im Grunde nur ein Teil der rvSU eingehend diskutiert werden
Der Rolle und Arbeit des BASE nachgehen

Auf dem Forum nicht sonderlich sichtbargewesen. Das war auf der
Fachkonferenzbesser gewesen
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« Danke fir Ihre Arbeitund alles Gute bis zum nachsten Mal

« Der Partizipationsbeauftragte und das Gremium konnte auch nochmal eigene
Events machen: Wieein Sommerfest (z.B. mit UBA oder BMUV) zusammen
oder eine digitale Q&A-Fragestunde einrichten (leider Gremium schlecht per
Mail zu erreichen, ggf. eigene Mail gremiumATnationales-begleitgremium.de
anlegen)

« Selbst mehr Medienberichterstattungund Unterrichtsmaterial / Flyer Fir
Jugendliche (das Fachgesprachim Umweltbundesausschuss,im Bundestag
war ein echter Multiplikator) z.B. sich mit zentralen fir politische Bildung
vernetzen, Praxisdatenbank Partizipation
https://partizipation.at/praxisbeispiele/,
https://www.bildungsserver.de/Materialien-4431-de.html,
https://digitalstrategie.berlin.de/haupt/de/engagement-und-partizipation/

 Bitte daraufachten dass Diskussionenauch noch fair bleibenwenn sich
irgendwann herausstelltdass der Zeitrahmen bis 2030 nicht ausreichtda der
Forschungsbedarfhoherseinkonnte alsim Gesetz vorgesehen

« Eswar toll, dasses eine Veranstaltungmit ihnen auf dem Forum gab. Ich
wunsche mir mehr solcher Synergien


https://partizipation.at/praxisbeispiele/
https://www.bildungsserver.de/Materialien-4431-de.html
https://digitalstrategie.berlin.de/haupt/de/engagement-und-partizipation/
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« Wieschonvorhin gesagt: keineanonymen @mails, keine Anonymen
Anmeldungen, "barrierefreier" Zugang - auch zu den Abstimmungen

 Ich denke,dasProblemderBeteiligungliegtim ersten Formatder
Teilgebietsinfos. Beidiesen Formaten hat die Moderatorin die Meinungen
missachtet, viele Ideen wurden abgewirgt, nicht beachtet. Die
Zusammenfassungen aus den Gruppenentsprachen oft nicht den wirklichen
Ergebnissen, waren geschont. Beitrage wurdenabgewdrgt, nicht zugelassen,
oderweg gedrickt, einfach falschzusammmen gefasst. Resultierend daraus
war die Beteiligung sehrdirftig. Viele aus den Gruppen wussten nicht, dass
dasjetzige Format besserist, die Moderationbesser. Daran solltensie
arbeiten, diesen Eindruck heilenund tiberdie veranderte Moderation reden.
Ein Pressestatement, dassam Montag nach der Veranstaltungimmernoch
nicht raus ist geht gar nicht. Das sieht nach birokratischem Akt aus, aber nicht
nach aktiver Biirgerbeteiligung. Schade

« Vielen herzlichen Dank
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Vielen Dank
Far lhre
Aufmerksamkeit

Nationales Begleitgremium - Geschéftsstelle
Buchholzweg 8 * 13627 Berlin
0308903 5655

geschaeftsstelle@nationales-begleitgremium.de
www.nationales-begleitgremium.de



